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DECKETO DI AMMISSIONE

DELLA PROPOSTA DI CONCORDATO PREVENTIVO RV

depositata da
. 1
_."I ‘ AR

“Dol.Ma. Store sr]”, con sede i Salerno alla Via Caduti di Brescia n. 148 250

1 CUFC 03711290654, REE.A. SA-RI3593 0 0n persona del proprio Rappresentante

Legale, in personit del proprio Rappresentante Legale, Muaiolica Lorenzo nato a
Meltt (PZ) 11 4 agosto 1960 ¢ residente a Salerno alla via Sichelmanno n. 13 CF;
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Dato atte che il Collegio con separato provvedimento dispone ta sospensione
dei ricorsi prefatlimentari fino al momentoe dell’eventuale emissione del decreto di
omologazione della proposta di concordato preventivo:

3.

Rilevato preliminarmente che le proposte di concordato preventivo depositate
prima del T gennato 2008 sono disciplinate dalla normativa ora vigente, derivante
dallinnesto nella fegge fallimentare delle norme dettate dapprnima dal dlL
16/03/05 n. 35 ¢ poi dal decreto legisiativo n. 5/06;

Rilevato che, per contro, non € ancora stata affrontata in sede giurisprudenziale
la questone se la procedura di concordato preventivo gia pendente 11 1 gennaio
2006 ma non ancora omologata in quando in fase successiva all emissione del
decreto di ammissione debba essere regolata (denominando con legge “onginaria”
quella del 1942) dalla legge “intermedia™ (caratterizzata peraliro da due fasi,
atteso che parte delle norme sono in vigere dal marzo 2005 ed altre dal luglio
2006 o da quella ~finale™ dettata dal deereto legislativo 12 settembre 2007 n. 169
perehe, cripticamente, nell articolo 22 di tale testo legislativo non st menziona i
concordato preventivo;

ritenuto opportuno rileggere tale norma dove al primo comma indice ¢he le
5

cennaio 2008 ¢

correzioni alla nuova legge [allimentare entrano m vigore 1l 1
taddove al secondo commu precisa che le disposiziont del presente decrelo st
applicano ai procedimenti per dichiarazione di fallimento pendenti alla data della
su entrata 1 vieore. nonché alle procedure concorsvali e di concordato

fallimentare aperte successivamente alla sua entrata in vigore. L%/
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ritcnuto opportuno precisare che per il fallimento la definizione &1 procedura
pendente risulla inequivocabile in quanto sono cosi connotatc tutti 1 processl
instaurali da sentenze dichiarative di fallimente gia pronunciate:

ritcnuto opportuno precisare che, invece, per il concordato preventivo,
procedura plurifasica, Ia pendenza ¢ un concetto del wtto differente 1n quanto
potrebbero considerarsi pendenti: a) quelie in-tase di ammissione: b) quetle @i
ammesse: ¢) quelle g@ia omologaie;

ritenuto opportuno accedere ad una interpretazione restrittiva del coneetto di
pendenza in gquanto fa normativa ¢ stata dettata inequivocabilmente per “integrare

e correggere” la legge fallimentare vigente sicché sarebbe del tutto assurdo
relegare la nuova normativa in tema di concordato preventivo alle sole ‘proposte
depositate dopo 11 1 gennaio 2008 cd imporre il vecchio regime, ritenuto non
corretto dal legislatore, alle proposte gia deposilate ed a quelle gia ammesse:

ritenuto che, plasticamente, nel caso di specie, s1 dovrebbe nel 2008, dopo
Ientrata in vigore della legge corrctta. appheare una legge “shagliata™ alla tase
della votazione ed alla fase dellomologazione sol perché la domanda € stata
depositata nel novembre 2007:

ritenuto che, plasticamente, nel caso di specie, si dovrebbe nel 2008, dopo
Ientrata in vigore della Tegge corretta. applicare una lepee “shaglhiata™ alla fase
della votazione ed alla lase dell’omologazione sol perche 1l collegio ha sciolto Ta
riserva tempestivamente nel corso del 2007 ed ha ammesso (] ricorso nel 2007 in

lungo di attendere 11 2008;

ritenuto inoltre che soccorrono ad una interpretazione restrittiva delle norme
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transttorie anche una letturg sistematica delfe nore introdatic net nuova
concordato preventivo laddose precisano all’art. 160 1. lul). quel ¢he secondo una
correnle interpretativa era implicito. vale a dire la possibilita di prevedere una
soddisfuzione non integrale per 1 costddetti privilegiati - incapienu {scnza

nascondere che tale linea interpretativa non era da tatli condivisa); laddove

Sprecisamo all"art 1620 primo comma. L falll i1 ruoto ded Giodice, chiumato anche a

sugeerive “integraziont al plano™ (disposizione che questo eollegio ha  gia
unphcitumente usato o guesta procedusa faddove ned deereto dv convocazione
della camera di consiglio ha implicitamente seanalato lacune nella proposta
originaria opportunamente corrette nella proposta dt:pm‘il;ua' prima Jdelb udienza
collegiale): laddove consentono di continuare il “disloge™ tra le party processuali
fino al momento precedente alla votazione dei creditori. atteso che il debitore pua
modificare 11 piane (al sensi Jed nuove secondo comma dellart. 173 Liall) fino o
tale momento;

ritenulo, quindi. i Smtesi ¢ con riserva di ricsaminare la questione alla luce
delle consideraziom delle parti. che se la proposta non & cristalliczata fino al
momento delin sotazione la procedura non possa considerarsi “pendente” ¢ quindi
possa cssere disciplinata dalla nuova normativa;

ritenuto, moltre, proprio nello spirito indicoto dal nuova legishore, che i)
controo In sede dr ammissione sia del tutto modificato ¢ volto ad espungere solo
prapaoste Tirricevibill” non cerlo proposte Teorreggibilit

rirenuto, correlativamente, che nello spirito indicato dal nuovo legislatore, il

controllo si st spostato Tungo tuto il corsoe detla procedura atteso ¢l ai sensi del

&
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nuovo arl. 173 legge fallimentare 1 giudice. anche di ufticto, oltre che su
segnalazione del Commissario Giudiziale o di qualunque creditore - unche qui si
intravede un ruolo nuevo per tutte Je parti, Giudice comprese — pud interrompere
Ja procedura, osservando perd un percorso procedurale volto a garantre tutti gh
nteressati;

considerato che. quindi, sarebbe. del atto mcongruo ritenere “iericevibile” la
domanda presentata nel novembre 2007 sulla base di una  interpretazione
restrittivae - della Tegee  vigente.  sintetizzabile  oelbinammissibilita della
(:Ulnprt:s$i0r1c det crediti privilegiati anche se incapienti, quando tale test poteva
essere conforme al sistema precedente Fentrata in vigore del decreto tegislativo n
57006 mu non & detto che possa essere ritenuta ancora valida dopo che tale fegge ha
introdotto la comprimbilita delle ragioni dei creditori privikgiati ncl concordato
fallimentare ¢ nella transazione fiscale (utilizzabile peraliro anche in sede di
concordato preventivo);

ritenuto quindi di dover sottoporre, in astratto, alle partt la proposta di
concordato preventivo anche qualora contempli una riduzione delle ragioni dei
creditont privilegiati ritenutt incapienti perché si debba quantomeno accedere alle
tettura non restrittiva della normativa vigente;

nitenato tnoltre, ¢ qui anticipando un punto di seguito descritte, che st debba
procedere all’adunanza der ereditort soltante dopo 1 entrata in vigore della nuova
fegge cosi rimettendo anche alla valutazione delle parti la questione concernente
[Multrattivita della legisiazione vigente che non € accolta. atle stato, dal collegio il

quale riticne, per contro, con riscrva di riesaminare nel prosieguo, che la legee

=
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applicabile alle proposte di concordato non omologate al primo gennaio 2008
debba essere quelta nuova (applicandosi la legge “intermedia™ solo ai concordati
preventivi omologati prima del 1 gennaio 2008):

4.

ritcnuto, appunlo, € qui anticipando te conclusioni proprio per seguire il filo del
ragionamento quiarticolato, che vi sia un ulteriore. motivo per  procedere
all"adunanza der creditort in un tempo non immediato dettato dal Latto che il piano
qui articolato st presenta assal complesso sicehé appare quanto mai opportuno che
11 volo del creditort si svolga su una piattaforma informativa arricchita da una
atlenta disamina dela situazione di fatio che solo il Commissario Giudiziale sara
in grado di articolare aiteso che se @ vero che questa proposta ¢ del tullo scissa
dalle altre tre contestualmente presentate ¢ vero anche che si dovranno ricostruire
t rapporti tra le quattro socicta ¢ comprendere 1a reale fattibilit dcl]a. Propost:

5.

ritenuto che i questo caso, sia esiremamente difficile affermare che il giudizio
del professionista che ha aftermato la fattibilita del piano sia viziato dagli crrori
logict descritti netla nola giurisprudenza dei tribunali di Ancona, Pescara ¢ Monza
({S1 vedano: Tribunale di Pescara, R.G. n 458/04, Decreto di non ammissione 20
ottobre 2005, in il Diritto Fallimentare, 2000, pagg. 130 ¢ ss. Tribunale di
Monza. 16 ottobre 2005, in I Fallimento | 2003, pag. 1403; Tribunale di Ancona,
decreto 13, 1002005, 10 i1 Tallimento, 2005, pag. 1405,

ritcnuto, noltre, pid in generale che certamente il vaglio di ammissibilita il

Giudice, in queste caso, 1o debbit compiere alla luce della legislazione vigente

. ) /{7
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{senzda. con clo. vadicare, per le raglont gia dette, tale legislazione intermedia @
quesio concordato preventive che. 1o i ribadisce, sard una procedura concorsuale
pendente sole allorché sara omologato) steché non pare 11 caso di aggiungere altro
sl tema del controllo in sede di ammis«abilitd atteso che, con i ninvio compiutoe ai
criteri ermeneuticl usatt nel citats casl glunsprudenziali pare essere complelamente
chiarito che il giudizio® di fattibilith ¢ compiuto dal pI'(Jﬁ:Rs‘.j(mist'ai ¢ che il
Tribunale st limita a vertticare intrinseca ed estrinseca attendibilita del giudizio
TCsO:

6.
che. nel caso di

neauto specie, risultano. seppure n sede di prima

integrazione, depositati tutte ¢ documenti richiesti, @ pena di nammissibilita,
dall’art. 161 legge fallimentare:;

rienuto che. nel caso di specie, lu relazione del professionista asseveratore in
uno alla documentazione contabile depuosilata consenta al ‘Tribunale di compicre
quet primo vagho volto ad alfermare che Udati contabili risultano veriteri;

ntenuto peraltro, nel caso di specie. il riscontro sulla veridicita delle scritture
contubili 11 Tribunale to campie anche allu luce della documentazione acquisity in
sede pre-tallimentare, ove risulta evidente lo stato di decozione di questa socicta ¢
delle altre societa del gruppo;

7.

riteauto ancora che propno guest'ultima annotazione consente di passare
all’csamie conereto del prano nel guale. lungt dal compiere un giudizio di

convenienza, 1l Tribunale non puo non prendere atto che 1 proponente incentra 1
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sue storzo sull iscrimenio Ji Tnuova finanza” per consentire e creditort di
neevere defle utiht:

ritenuto che quindi il giudizio di convenienza dei crediton dovrd incentrarsi
sulla valutazione tra una liguidazione secondo gli schemi del nuovo  dintto
fallimentare — ma arricchita (nef Hmit ora vigenti) dal risultato utile di eventuali
aziom che potrebbera essere intraprese solo in- sede fullimentare - ed una - -
soddistuzione ner limite della proposta cancordatariic:

rilevato che il piano risulta estremamente chiaro attcso che in esso si
prevede il pagamento ai cerediteri da parte della societa debitrice di
determinate percentuali a seconda della classe di appartenenza del creditore;

rilevato che per affermare Uinfattibilitd del piano, allo stato, si dovrebbe
mettere in discussione il valore dei diversi cespiti chiamati a “garantire” tale
pagamento;

ritenuto che per contro, alle stato non emergono dai documenti acquisifi
clementi che consentano di affermare Yinfattibilita di tali pagamenti anche se
talune preoccupazioni vi sono atteso che si ¢ scelto, con determinazione
suscettibile di essere modificata, di non trasformare immediatamente in una
societa di capitali la Cercal s.a.s. quando invece, procedendo ad wna suu
trasformazione ori, al momento della votazione si attribuircbbe alla societa
m corso di ammissione al concordato preventivo un cespite in luogo
dellaspettativa di un cespite;

ritenuto, per contro, che a fronte di una evidente attuale incapienza del

patrimonio la prospettiva concordataria descriva, per Uintroduzione nella
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societ i nuovi eespiti, una possibilita di pervenire al pagamento di patte
della dcbitoria (nelle forme deseritte nel piano) cosi salvaguardando
*aziendag

8.

ritenuto che anche il giudizio sulla correttezza dei criteri di formazione delle
Classr possa M questo. caso essere superate anche seo come vediemo  una
preoccupazione permane sulla quale, qui ancora applicando il principio defa non
cristallizzazione detta proposta,  pare opportune. allo stato, soltanto richiamare
Maltensione:

‘ritenuto infatti che del it ineceepibile risulta la previsione di una classe con
pagamenta inteerale dei creditori con privilegio penerale ex arl. 2751 bis . |
atteso che almeno parte del loro credito potrebbe essere, in caso di fallimento,
salvaguardata dal foudo di garanzia anche per it TUFR. ed atteso che risulta assa
improbubile ¢he gli stessi risultine incapicnti;

ritenuo. per contro, che tonte di grave preoceupazione risulla attribuzione del
medesime Jivello d soddisfucimento per i crediti dei professionist ex art. 2751
bis n. 2 con quelli previdenziali e tributari sia perehé ci st chiede se la prescrizione
normativa dit non alterare Vordine delle cause legnnme i prelazione sia
soddistatta dall attribuzione del medesimo tratlamento con la classe inferiore (o
quindi sia violata solo da un trattamento deteriore rispetta alla classe inferiore) siu
perché i sl chiede se gl stess) possano considerarsi in concreto incapienti;

ritenuto che le restantl classificaziont stano conformi alla normativa vigeate

atteso che attribuzione del medesimoe trattmmento ai diverst debit tributars ¢
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providenziah pare contorme alla novmativa vigente sempre che la stessa venga
interpretata. come detto al punto che precede.  ritenendo necessaria soltanto un
trattamento nou inferiore (¢ non invece come potrebbe essere in una differente
leturg della disposizione qualora siorttenesse che viosta vielazione delb ordine
delle cause legittime di prelazione quadora v sia o trattamento cguale alla ¢lasse
SUCCEssiva); -

0.

ritenuto che la valwazione sulla lncapienza delle singale categoric
privilegiatl risulta, allo stato. riscontrata dall’evidente stato di msolvenza ¢ dalla
necessita, per addivenire alla realizzazione del piano. di ricorrere all’introduzione
di "nuova finanza” sicehé non pare controvertibile ¢he sEvertn i uni situazione
netla quale s possa pmcedcr; ad una soddisfazione parziale delle ragion
creditorie del privilegiati, nmettendo alle successive disamine del Commissario
Giudizale le valutazioni sull effettiva ineapicnza di taluna delle Singole categoric
di privilegiati “sacrificati™ m uno alle valulazioni di spettanza del Collegio
qualora emerga nel corso dellis procedura la sopravvenuta carenza delle condizioni
di ammissibitita;

10.

nienuto che quindi, conclusivamente vi siano gli estremi per ritencre la
propasta Trieevibile” propeio pevchd caratierizzata Jall immissione i nuonvi
cespitl nella realta aziendale dell’impresa ¢ per ritenere riscontrabile, allo stato. il
giundizio del professionista sulla non “infanibilita™ del piano atteso che si
prevedono una sene di pagamentt in relione m quali risolia ranionevole i Suo

A

/
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ritenere che la societa debitrice possa procacciarsi, hyuidando 1 cespitt aziendali ¢
quelli pervenuti, la relativa provvista:

11.

ritenuto che si rende indispensabile il nominare un Comnussario Giudiziale
differente per ognuna delle singole sovieta che nello stesso contesto ha depositato
proposta di- concordato preventive atteso che Je stesse nisultano avere interesss
conlliceenti sia in quanto titolart v crediti reciproct sta in quanto destinale
ricevere quote deuli stessi cespill rappresentanii la “nuona finansa™

ritenuto che st orenda indispensabile anche 11 conferire al Commissario
Crudhziale Jonere ¢ depositare. ar senst dellart. 172 11 la “reflucione
particolareggiata sulle proposie i concordato ¢ sulle guranzic offerte ai
credifori”, almeno ven gi.m'ni prima dell adunanza per consentire ai creditori un
volo informato;

12.

rieneto inoltre, per le particolanty della sitvazione prospettata al crediton
recepire la scelta glurisprudenziale del Tribunale di Lecce laddove chiede che
nella relazione 11 Commissario Gindiziale esprima non solo un parere sulla
regolarita della procedura, sulle cause del dissesto, sulla condotta del debitare,
sulle garanzic otlerte ai creditor ¢ soprallulto sulla concreta idoneita della proposta
concordataria di soddistare i ereditori nelle percentuali indicate individuando i
tempi massimi entro i quali i creditori delle diverse classt saranno liquidati;

infalli pare 1l caso di segnalare al Commissario Giudiziale di alfrontare anche i

sceuenti wlteriori aspetéi oltre a quellt dal medesimo eidenuti rilevanti:

/1 ﬂ/‘{\ 7
i
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1} disanmtina di eventuali rapporti significativi sussistenti con altre societd;

la) rapportt cconomici con eventuali imprese {orattric avennt un ruola dominante:

lb) rappaorti economici con eventuali imprese formanti uno stesso gruppo
evidensiando anche eventuali situaziomi di controllo oo di collegamento con
particolare rviguardo ol rapporti tra Cereal sa.s., “Maiolica Storv s.rl. in
oo Liquidazione”, “La Commerciale s.r.l.”, “Dol.Ma. Store s.r.l.” ¢ "Centro

Distribuzione Maiolica s.r L™

IT} verifica della situazione pattimouniale finanziarin ed economica della societa
con particolage 1'igu;n'du. alf"atitvo concordatario procedends all:

P65 1Ta) disamina del valore di ogni genere b bene sociale ¢ dei cespiti che saranno
ceduti alla societi;

I1b) disamina dei crediti della socicth redigendo un elenco analitica nel guale per
ogni dehilore siriportiz tpo di contestazioni sollevate dal debitore, clementi per valutitre
la fondatezza dr Gl contestaziond, data i esigibilits, dat in cui & sonto Gascun credno,

P informagioni sulla capacita patrimoniale Jel debitore,  corrispondenza inlercorsa.
informaziont dig legali della societi;

1hc) disamina dello stato piuridico degli immobili evidenziando:

- Llinsussisteuza <t abusi edilizi e, qualora ve ne fossero. la loro
mcidenza sul valare del bene e sulla sua alienabilita
575 - esistenza i eventual contratil 3 locizione dell iomobile o di afliuo

delle azienda, eventuale revocahl; inadenza sul valore dei beni

I
s )

i



(immobile ¢ azienda): elementi che possano farl nitenere revocabili (in
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-

caso di [allimento):
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Hd) disamina  dello stato plunidico delle quote sociali che la societa
sg0  eventualmente detenga e di quelle che alla stessi saranno cedute;

[le) disamina delle cause attive proposte e delle azion da proporre;

[f1} verifica della situazione patrimoniale finanziaria ed economica della societd
con particolare riguardo al passivo concordatario verificando Pindividuazione

285 operata dalla societa dei propri debiti ¢ dei relativi privilegi : |

M) procedendo alla redazione di un elenco analitico dei crediti nel uml'mnli.
dell inpresa ¢he ha chiesto ammissione al concordalo;

[Ty vertlicando I'individuazione dei crediti privilegiati € ri-caleolando gli esatu
importt degh interessi;

290 Mic) chiedendo ai professionist ¢he hanno assistito il debitore sia durante I
precedente attivitd sia in occasione della predisposizione della domanda di concordato
{legale, consulente, teeniet, cec.) di indicare 1 loro crediti, depositando a nota specitica ¢
la documentazione relativa alle spese;

I1dy acquisendo informaziont da: sede centrale del Tribunale ¢ sezioni distaceate (in

295 ordine ad eventuali cause); Agenzia delle Fnrate: INPS; INATL: Camera di Commuercio;
Lquitalia:

ey acquisendo informazioni per cinscun credito, vertlicando se vi siano possibilitd di
contestazion da parte del singolo creditore. con conseguente (eventuale) aumento della

massa debiloria:

[,



30 HELY acecitanda por lavoeratord ¢ oiue afle vocl TFROmensilite non cortisposic, fernie
non  pagitle, tredicesima, viosiano rivendicazioni per struordinario ¢ o, dilferenze
retributive:

[Hey aceurtando per @ erediti tributari e previdenziali se i relutivi troli stino divenuti

delimgivi;

Sk
IV) verifica delle conerete prospettive di realizsazione in sede fallimentare (ad es.
imdividuando il valorve delle utilita ritraibili dall”esercizio di azioni revocatorie ¢ di
estensioni del fallimento);
0 13,
ritenuto che quanto alla somma necessaria per la procedura, cssa. va stabilita
nella somma indicata in dispositive da depositarsi entro quindici siorni dJalla
comunicazione di questo provvedimento:
ats t! Tribunale,

- sentito 1l Pubblico Ministera ed 11 debitore,

- ritenuto ¢he o domanda per Pammissione alla procedura di concordato

preventivo s1a stata depositaty dalla societa ricorrente osservando 1 requisitt

formali richiesti dalla nuova formulazione detl’art 161 legge fallimentare perchd il
azn Diquidatore enit stato ritualmente autorizzato, ai sensi dell’arte 152 [0 fadl. -

dall'assemblea straordinaria det soci della societd ¢ perché nisultano depositati tutti

I document] preseritti;
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- ritenuto che la reluzione del professionista sia frutto dioun vera ¢ propria
revisione contabule sicehé genuino risulta 1 suo giudizio sull attendibilita e
veridicita dev dati aviendali nonché sulla futtibilita del plano medesimo,
- valulata, sulla base dei dati contabili cost come rappresentati, la realizzabilita 1l
plano descritto nel ricorso, concordato preventivo con pagamento integrale al
creditort privilegiatl ex-art.. 2751 bis n. 1 c.c. e con pagamenti differcnziati per
tutte le altre classi con completo effetto esdebitativo.
- ritenuito che sussistano le condiziont previste dallart. 160 Lt per 'ammissione
delia societa alla procedura di concordato preventivo,

P.Q.M.
definitivamente prnnunciando cosi provvede:

I. Ammette alla procedura di concordato preventivo la ricorrente:

“Dol.Ma. Store srl”, con sede (n Salerno alla Via Caduli di Brescia n. 14,
C.Fo 03711290654, REA. SA-315593, in persona del proprio Rappresentante
Legale, in persona del proprio Rappresentanie Fegale, Matolica Lorenzo nato a

Meltfi (PZ) 11 4 agosto 1960 ¢ residente a Saterno alla via Sichelmanno n. 13 CF:

3a0 MIC INZ 60MO4 F1040Q7.

2 dichiara aperta Ja relativa procedura di concordato preventivo:
3. nomina il dottor Glorgio Jachia Gludice Delegato alla procedura:

4 ordina. al sensi degli articoli 166, comma 1l, ed 8%, comma II, 1.t ta

345 frascrizione della ordinanza relativamente agh immobili delia societi:
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> ordmn ar sensy delllarte To6 deege fullimentare. la pubblicazione det
dispositvo di questo decreto sur quondiani il Mattino {ed. di Salerno) ¢ la Cittas

6 stabilisce ¢he il ricorrente depositi in cancelleria entro quindici ciorni delli
somma di € 30.000.00 per le spese della procedura:

ardina kv convocazione della “Hdianza dei creditor? ) aba presenza ded

U 1t 3
legale rappreseniinte della ncorrente. per il giormo Zgennaio 2008 ore EEBF pey
fa discussione ed eventuale approvazione della proposta di concordato preventive:

8 Missa 1l termine per la comunicazione della convocazione o tutti i creditor
entro 11 15 dicembre 2007

9 chiede ar ereditori di far pervenire con la massima cortese wrgenza o
commissatio la documentazione inercme | nspetive creditl ¢ 1 privileg
{possibilmente non oltre il termine non perentorio i [0 giomi  prima
dell’adunanza);

10, fissa 1 termine di giomni dieci prima dell’adunanza del creditort per il
deposito g cura  del  Signor Commissario Giudiziale  della relazione
particolareggiata sulla propasta di copeordata la guale sarh intcgralmente
pubblicata <u un sio intemel ove  saranne reperibili anche il decreto di
ammissione ¢ copla delle missiva di convocazione standard ed altri documenti
ritenuti utili dal Commissano Giudiziale:

10 nomina commissario gindiziale Mavv. Flena Pompeo con studio in

- O s
Salerno alla via m“(ég{fﬁ’? ﬂf”g B (S'ﬂkw - ﬁm . NTS "Lé{c”L
IT auntorizza ¢ raccomanda ogni scambio informativo tra 1 Commissari

Giudizinh Jelle procedure *Madolica Store srl in Liguidazione”, “La
|

{c{mhﬂ
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Commerciale sri”, “Dol.Ma. Store sr1” ¢ "Centro Distribuzione Maiolica

370 ST guali potranno procedere, soprattutto in relazione alle valulazioni da

compicisi in ordine ai cespiti loro cedull, alla nomina dei medesimi prolessionisti

nonché potranno redigere relazioni congiunte anche su tali aspeltll.

l"'!

2 DISPONE che il commissario giudiziale:

0 camunichi il presente decreto al ereditori ex art. (63 comma 2 n. 2 L

Fall per Jetiers raccomandata, indicands loro nella letlera di accompagniomento la

documentazione necessaria per "accertamento del loro diritto di voto e del loro

diritto &1 credito;

b comunichi nella medesima lettera ai ereditori il sito internet sulla quale

siary pubblicata la relazione ex art, 172 1l

&) notlichl immediatamente il presente decreto alla <ocietl nconenle ed al

sue rappresentante legale;

Dispone, ai sensi dell’art. 165 L.F. a) Daffissione a cura della

cancelleria all’albe del Tribunale; 1) La comunicazione al registro delle imprese;

Cosi deciva nefla Camera di Consiclio del giorno 7 1107

1 Grudice Eslensore

Dr. Giorgio Jachia
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